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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность данной работы заключается в том, что судебно-почерковедческая экспертиза имеет большое значение в правоохранительной деятельности. Данные официальной отчетности судебно-экспертных учреждений Российской Федерации указывают на тенденцию к росту материалов судебно-почерковедческого производства, что связано с повышением документооборота в стране и высоким уровнем его вовлечения в криминальную сферу общественной жизни.
Результаты судебно-почерковедческой экспертизы широко используются и в розыске лиц – неустановленных преступников. Таким образом, становится возможным раскрытие преступлений и привлечения виновных лиц к ответственности.
Объектом исследования являются общественные отношения, регулирующие основы назначения и производства почерковедческой экспертизы.
Предметом исследования будут выступать общественные отношения, регулирующие криминалистическую методику производства почерковедческой экспертизы.
Целью исследование будет изучения особенностей методики назначения и производства почерковедческой экспертизы.
Для достижения поставленной задачи необходимо пошаговое выполнение следующих задач:
1) Определения понятия и сущности почерковедческой экспертизы;
2) Установление объекта и предмета почерковедческой экспертизы;
3) Определение основных задач, решаемых при производстве почерковедческой экспертизы;
4) Определение основных идентификационных признаков почерка;
5) Определение особенностей методики производства почерковедческой экспертизы;
6) Определение проблем назначения и производства судебно-почерковедческих экспертиз, а также решений данных проблем;
Нормативную базу исследования составили Конституция Российской Федерации, действующее уголовно-процессуальное законодательство Российской Федерации, а также иное отраслевое федеральное законодательство.
Методологическая основа исследования представлена диалектическим методом познания социальных явлений, общественных отношений и криминологических закономерностей. При проведении исследования применялись частно-научные методы: исторический, формально-логический, сравнительно-правовой, метод системного анализа.
Степень теоретической разработанности обуславливается тем, что данный вопрос является предметом оживленных дискуссий между учёными в сфере производства экспертных исследований, а также до сих пор является не до конца теоретически разработанным .
Структура данной курсовой работы состоит из двух глав, которые объединяют пять параграфов, введения, заключения и списка использованной литературы.
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1. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПОЧЕРКОВЕДЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ

1.1 Понятие, предмет и объект почерковедческой экспертизы

Судебное почерковедение является традиционным разделом криминалистики, объединяющим систему знаний о почерке и методах его исследования в целях решения идентификационных, диагностических и ситуационных задач судебно-почерковедческой экспертизы[footnoteRef:1]. [1:  Серегина В.В. Почерковедение и почерковедческая экспертиза:Курс лекций / Санкт-Петербург: МВД России, НПСЭП, 2015. С. 4] 

Между судебным почерковедением и судебно-почерковедческой экспертизой существует тесная взаимозависимость. С одной стороны, практика производства судебно-почерковедческих экспертиз на основе норм уголовно-процессуального и гражданско-процессуального законодательства дает богатый материал для научных исследований в области судебного почерковедения. С другой — без соответствующих научных положений невозможно решать задачи судебно-почерковедческой экспертизы.
Перейдем к определению почерковедческой экспертизы. Мнение многих учёных по поводу сущности определения почерковедческой экспертизы, можно назвать схожим.
Так, Орлова В.Ф установила определение судебно-почерковедческой экспертизы, которое звучит как «исследование и дача экспертом-почерковедом заключения в соответствии с процессуальным законом на основе специальных знаний в области судебного почерковедения в целях установления фактов (фактических обстоятельств), имеющих доказательственное значение по уголовным и гражданским делам»[footnoteRef:2]. [2:  Орлова, В. Ф. Судебно-почерковедческая экспертиза: общая часть: теоретические и методологические основы / В. Ф. Орлова. – М., 2006. С. 144.] 

С.И. Петрова, под судебно-почерковедческой диагностической экспертизой понимает, исследование и дачу экспертом-почерковедом заключения в соответствии с процессуальным законом на основе специальных знаний в области судебного почерковедения в целях установления психологических свойств личности исполнителя рукописи, имеющих значение по уголовным и гражданским делам[footnoteRef:3]. [3:  Петрова С.И. Предмет, задачи и объекты  судебно-почерковедческой диагностической  экспертизы по установлению психологических свойств исполнителя рукописи// Вестник ЮУрГУ. Серия «Право». 2016. Т. 16, № 2, С. 81–85] 

Таким образом, судебно-почерковедческая экспертиза представляет собой "исследование, проводимое экспертом на основе специальных познаний в области судебного почерковедения в соответствии с уголовно-процессуальным и гражданско-процессуальным законодательством в целях установления фактов (фактических обстоятельств), имеющих доказательственное значение по уголовным и гражданским делам".
Предмет судебно-почерковедческой экспертизы предполагает установление экспертом-почерковедом только фактов (фактических обстоятельств), составляющих его компетенцию. 
Пределы последней жестко ограничены комплексом вопросов идентификационного и неидентификационного характера, которые реально решаются путем применения имеющихся в судебном почерковедении соответствующих научно-разработанных и апробированных методов исследования.
Поэтому, получив постановление следователя или определение суда о назначении экспертизы, эксперт должен, прежде всего, проанализировать и уяснить содержание поставленных перед ним вопросов, соотнести их со своей компетенцией, что позволит определить задачу предстоящего исследования и тем самым предмет и методику ее решения.
Следовательно, предметом судебно-почерковедческой экспертизы является решение на основе действующего уголовно-процессуального и гражданско-процессуального законодательства идентификационных, диагностических и ситуационных задач судебно-почерковедческой экспертизы путем применения соответствующих методов исследования в целях установления фактов (фактических обстоятельств), имеющих доказательственное значение по уголовным и гражданским делам.
Переходя к рассмотрению объекта экспертного исследования, прежде всего отметим, что «объект экспертизы является неотъемлемым и определяющим признаком видовой принадлежности экспертного исследования»[footnoteRef:4]. [4:  Аверьянова, Т. В. Судебная экспертиза. Курс общей теории. М., 2012. С. 206.] 

В судебном почерковедении принято разделять понятия объекта судебно-почерковедческой экспертизы в широком и узком смысле.
Определение искомого объекта в широком смысле связано с решением задач судебно-почерковедческой экспертизы, которое начинается с первоначального анализа исходных данных, как правило содержащихся (помимо исследуемой рукописи и образцов почерка) в материалах экспертизы (постановлении следователя, решении суда). Данный анализ в ряде случаев позволяет получить сведения о предполагаемом исполнителе (возраст, профессия, родной язык, психические и соматические заболевания), имеют значение также обстоятельства дела, относящиеся к условиям выполнения представленной на исследование рукописи.
Объект судебно-почерковедческой экспертизы в узком смысле связано с установлением психологических свойств исполнителя рукописи, свойств почерка, характеризующая психологические свойства исполнителя, содержащаяся в рукописи в виде различных документов – вещественных доказательствах, а также образцах почерка исполнителя рукописи.
Рукописи как непосредственные объекты криминалистического познания подразделяются на рукописные тексты, краткие записи и подписи. 
Текст — это вид рукописи, содержательная сторона которой зафиксирована с помощью буквенных, цифровых или смешанных (буквенно-цифровых) обозначений объемом, соответственно, не менее четырех слов, восьми цифр, трех слов и трех цифр.
Краткая запись — это вид рукописи, содержание которой, как и у текста, зафиксировано буквенными, цифровыми или смешанными обозначениями, отличительными чертами которых являются меньшие количественные параметры объема.
Подпись — это вид рукописи, обозначающий посредством букв или (и) условных графических знаков фамилию, имя и отчество конкретного лица в удостоверительных целях. 
Поскольку любые виды рукописи содержатся в документах — вещественных доказательствах, они зачастую сами по себе являются средствами совершения либо сокрытия преступлений (диплом о высшем образовании, предсмертная записка, выполненная преступником от имени жертвы). Поэтому эксперту необходимо твердо знать и неукоснительно соблюдать следующие правила обращения с объектами судебно-почерковедческого исследования: 
1. Документ необходимо подробно описать в протоколе осмотра места происшествия, сфотографировать его по правилам масштабной фотосъемки. 
2. На документе нельзя удалять имеющиеся пометки или создавать новые, подчеркивать либо выделять слова, ставить оттиски печатей и штампов, так как они могут изменить или скрыть важные для дела и экспертизы признаки. 
3. На документе запрещается делать перегибы, а имеющиеся нужно сохранять, так как они иногда позволяют определить последовательность выполнения отдельных частей рукописи.
4. Документ нельзя непосредственно подшивать к делу. Первоначально следует упаковать его в плотный конверт большего размера.
5. Для прочтения и исследования документа необходимо применять не изменяющие его средства и методы (лупу, микроскоп и т. д.).
6. Необходимо учитывать, что на некоторых документах могут быть следы пальцев рук исполнителей, которых необходимо установить.
7. С разорванными, сильно изношенными и сожженными документами следует обращаться с особой осторожностью. В первом и втором случаях их, соответственно, подклеивают на бумагу или на прозрачную пленку с двух сторон. В третьем случае их расправляют и помещают между огнеупорными стеклами, которые скрепляют липкой лентой.
8. Необходимо оберегать документы от длительного воздействия солнечного света, сырости, жары и иных изменяющих факторов, чтобы сохранить первоначальные свойства красителей и других материалов письма.
Таким образом, можно сделать вывод, что судебно-почерковедческая экспертиза это исследование, проводимое экспертом на основе специальных познаний в области судебного почерковедения с соблюдением требований законодательства в целях установления фактов, посредством исследования текстов, кратких записей и подписей, имеющих доказательственное значение по уголовным и гражданским делам.

1.2 Задачи почерковедческой экспертизы

Для достижения поставленной при производстве почерковедческой экспертизы цели, необходимо грамотное исследование экспертом объекта экспертизы и формирования на его основе ряда необходимых задач.
Как отмечает А. Р. Шляхов, в рамках любого вида "криминалистической экспертизы решаются своеобразные задачи в зависимости от свойств и признаков исследуемых объектов"[footnoteRef:5]. [5:  Шляхов А. Р. Задачи судебной экспертизы // Экспертные задачи и пути их решения в свете НТР.  М., 1980.  Вып. 42. С. 6.] 

В судебном почерковедении под задачей судебно-почерковедческой экспертизы понимается "установление фактов (фактических данных) в соответствии с потребностями следственно-судебной практики (вопросами следователя, суда), предполагающее применение методики судебно-почерковедческой экспертизы"[footnoteRef:6]. [6:  Словарь основных терминов теории и практики судебно-почерковедческой экспертизы.  М., 1981. С. 18] 

Конкретная задача судебно-почерковедческой экспертизы трактуется как "определяемое экспертом на основе исходных данных в соответствии с предметом экспертизы задание для предстоящего исследования, содержащее цель и условия ее достижения с помощью специальных знаний в области судебного почерковедения".
Таким образом, понятия "задач судебно-почерковедческой экспертизы" и "конкретная задача судебно-почерковедческой экспертизы" также взаимосвязаны между собой и соотносятся как общее и частное. Судебно-почерковедческая экспертиза характеризуется большим количеством и разнообразием задач, систематизация которых позволяет представить методику экспертного исследования почерка в виде целостного и специфическим образом организованного процесса.
Первоначально все задачи судебно-почерковедческой экспертизы подразделялись на два основных класса:
 — идентификационные — направленные на установление исполнителя исследуемой рукописи, решение иных вопросов о наличии либо отсутствии тождества сравниваемых почерков;
 - неидентификационные — связанные с определением свойств, качеств и состояний личности писавшего. 
Ввиду неопределенности используемого термина неидентификационные исследования данная классификация не утвердилась в судебном почерковедении. 
В настоящее время по данному вопросу существуют две основные точки зрения. 
Первая заключается в том, что цели судебно-почерковедческой экспертизы, не относящиеся к общепринятым идентификационным задачам, следует дифференцировать на две группы: диагностические, предполагающие определение условий выполнения исследуемой рукописи, и классификационные, связанные с установлением групповой принадлежности исполнителя почеркового материала (пол, возраст, профессия)[footnoteRef:7].  [7:  Добровольская А.И. Судебно-почерковедческая экспертиза/ Под ред. Е.Д. Добровольской. – М., 1971. С. 141.] 

Вторая точка зрения более предпочтительна. В соответствии с ней все задачи судебно-почерковедческой экспертизы подразделяются на три условно самостоятельные группы: идентификационные, диагностические и ситуационные. Особенностью диагностических исследований является их ориентация на установление максимума сведений о личности писавшего 
Диагностические экспертные задачи разграничиваются в зависимости от исследуемых объектов. «При этом определение типа объектов (текст, краткая запись, подпись) способствует дифференциации задач на уровне вида, установление состава объектов (буквенный, цифровой, смешанный, штриховой) – на уровне подвида, объема объектов (большой, средний малый) – на уровне группы и т.д[footnoteRef:8]. [8:  Винберг Л. А., Шванкова М. В. Почерковедческая экспертиза.  Волгоград, 1977 С. 109.] 

Решение поставленных при производстве экспертизы задач зависят от условий при которых проводится данная экспертиза.
Так  условиям решения диагностических экспертных задач относятся сведения о субъекте письма (пол, возраст, анатомические особенности, национальность, особенности психики и т.д) и сведения о внешних и внутренних обстоятельствах, сопутствующих выполнению рукописи.
Задачи судебно-почерковедческой экспертизы зависят также от частоты встречаемости в практической деятельности, в связи с чем они дифференцируются на типичные и специфические. К типичным относятся идентификационные, диагностические и ситуационные задачи (идентификация исполнителя рукописного текста; установление подлинности подписи). Специфические экспертные задачи встречаются реже и касаются установления пола, возраста, функциональных состояний личности писавшего и т. д.
В широком понимании им являются "материалы уголовного либо гражданского дела, направляемые на судебно-почерковедческую экспертизу и относящиеся к ее предмету" .
 В узком смысле в качестве объекта судебно-почерковедческой экспертизы предстает конкретная почерковая реализация — рукопись, в которой материально выражены идентификационные и неидентификационные свойства почерка в той мере, в какой их можно выявить и оценить средствами современной методики в целях решения задач судебно-почерковедческой экспертизы.
Цели судебно-почерковедческой экспертизы реализуются в определенных условиях, дифференциация которых служит основанием дальнейшей систематизации экспертных задач по степени их общности. В качестве элементов данного критерия выступают вид, характер и объем исследуемой рукописи
С учетом этих позиций группируются многочисленные задачи, различающиеся между собой общностью:
-класса экспертного задания (идентификационные, диагностические, ситуационные);
-вида рукописи (рукописный текст, краткая запись, подпись);
-характера рукописи (буквенная, цифровая, смешанная);
-объема рукописи (большой, средний, малый).
Таким образом, можно сделать вывод, что задачи почерковедческой экспертизы это поставленные перед экспертом вопросы, направленные на установление составителя рукописного текста или подписи, его пола, возраста, давности исполнения подписи, условий и обстоятельств, при которых выполнялись данные рукописные документы.


1.3 Идентификационные признаки почерка

Определение понятия признака — одно из наиболее важных и сложных проблем криминалистической идентификации, как и выделение и оценка идентификационных признаков и свойств сравниваемых объектов.
Каждый объект и явление материального мира обладают множеством качеств, свойств, признаков. Это применимо и к объектам криминалистического отождествления, где для разрешения поставленных эксперту вопросов необходимо выделить наиболее существенные свойства и признаки сравниваемых объектов.
Признак — это примета, знак, по которому какой-либо предмет или явление узнаются и отличаются от других.
В работах многих криминалистов понятие признака дается как объективное отражение свойства, являющегося первоначальным материалом исследования и средством устранения идентификационных свойств[footnoteRef:9]. [9:  Белкин Р.С. Курс криминалистики: учеб. пособие для вузов. 3-е изд., доп. – М.: ЮНИТИ-ДАНА, Закон и право, 2001. С. 837
] 

Переход от признака к свойству требует изучения механизма формирования признаков, их сопоставления и оценки на основе установленных закономерностей свойств.
Письменно-двигательный навык человека формируется на длительном промежутке времени. Параллельно с ним вырабатываются навыки грамматически правильно, логически последовательно и содержательно излагать свои мысли. Идентификационные признаки письменной речи отражают культуру человека и выражают смысловую сторону письма. 
Признаки письменной речи делятся на общие и частные и изучаются на большом по объему тексте.
 1) Общие признаки характеризуют письменную речь в целом и позволяют дифференцировать авторов рукописей по степени владения ею. Авторство по общим признакам можно установить только в предположительной форме. 
2) Частные признаки письменной речи характеризуют определенные стороны навыка владения письменной речью конкретного человека. 
Признаки письменной речи в большей мере характеризуют автора рукописи, а не исполнителя. Анализ идентификационных признаков необходимо начать с общих признаков письменной речи.
Наиболее общим признаком является уровень владения письменной речью. В зависимости от последовательности изложения мыслей, их логичности, грамотности, стиля можно выделить три уровня владения письменной речью: 1) высокий, 2) средний; 3) низкий. Показателем уровня владения письменной речью является степень развития трех навыков: грамматического, лексического и стилистического.
Перейдем к частным признакам письменной речи.
Для каждого человека эти признаки качественно различны. К частным признакам письменной речи относят: устойчиво повторяющиеся (два и более раз) ошибки; авторскую лексику; навыки акцентирования; навыки  в использовании символов, сокращений, исправлений и т.д.
При наличии большого по объему почеркового материала исследование необходимо начинать с изучения признаков письменной речи. 
Они обычно используются в совокупности с признаками почерка, но и по признакам письменной речи можно решить идентификационные вопросы, особенно диагностические — физическое, психическое состояние писавшего, определение его возраста, пола и т. д., а иногда и ситуационные — характеризующие условия, обстановка, обстоятельства, в которых исполнялась исследуемая рукопись.
Признаки почерка по основному принципу (значению для идентификации) подразделяются на общие и частные. В основу этого деления положен объем проявления признака в рукописи. 
Общие признаки почерка проявляются в рукописи в целом и характеризуют:
1) Пространственную ориентацию (размещение) движений в рукописи (топографические признаки);
2) Степень и характер сформированности письменно-двигательного навыка;
3) Структуру движений по их траектории. 
Первая группа общих признаков почерка - пространственная ориентация движений в рукописи (топографические признаки).
 Проявление данной группы признаков в основном зависит от глазомера пишущего и дает возможность эксперту судить о навыках пишущего размещать текст относительно срезов листа бумаги, разнообразных частей текста и других ориентиров. Общие признаки почерка, отображающие пространственную ориентацию фрагментов рукописи и движений, которыми они выполняются, достаточно устойчивы как к естественным, так и умышленным изменениям почерка и поэтому имеют высокое идентификационное значение.
Проявление такой группы общих признаков почерка, как степень и характер сформированности письменно-двигательного навыка проявляется в: 1) Степени выработанности почерка; 2) Степени сложности почерка[footnoteRef:10]. [10:  . Бобовкин, М. В. О систематизации диагностических задач судебно-почерковедческой экспертизы / М. В. Бобовкин, Н. А. Соловьева // Судебная экспертиза. 2013. № 3 (35). С. 26–31.] 

Признаки почерка, отражающие структуру движений по их траектории зависят, от: 1) Преобладающей формы движения в почерке; 2) Преобладающего направления движения в почерке; 3) Наклона почерка; 4) Преобладающей протяженности движения по вертикали (размера почерка); 4) Преобладающей протяженности движения по горизонтали (разгона почерка); 5) Степени связности почерка; 6) Степени и характера нажима;
Если говорить об идентификационном значении признаков, то наиболее устойчивы к умышленным и естественным изменениям топографические признаки. 
Степень выработанности почерка — единственный из всех общих — позволяет дать категорический вывод об отсутствии тождества, если в исследуемом тексте почерк более выработанный, чем в образцах предполагаемого исполнителя, при условии, что за период между исполнением спорной рукописи и образцами почерка предполагаемого исполнителя у него не было травм, заболеваний,  что могло повлечь снижение степени выработанности почерка. 
Все общие признаки почерка (даже в их совокупности) не позволяют идентифицировать исполнителя. 
Все частные признаки почерка объединяются в группы, а группы размещаются в определенной системе от менее индивидуальных частных признаков к более индивидуальным, от менее значимых — к более значимым.
Все частные признаки рассматриваются при выполнении и соединении письменных знаков и их элементов. Для описания сравнения частных признаков в заключении эксперта необходимо использовать три правила: во-первых, называть не группу признаков, а конкретный частный признак, например: "относительная протяженность движений по вертикали"; во-вторых, описывать конкретное размещение признака в букве, элементе, части элемента, например: "при выполнении надстрочного элемента буквы "в"; в-третьих, показывать конкретную характеристику признака, например: "равен строчному овалу.
Разметка частных признаков в таблицах-разработках осуществляется красным красителем с помощью системы специальных знаков для каждого признака[footnoteRef:11]. [11:  Колонутова А. И., Кулагин П. Г. Описание частных признаков почерка.  М., 1971 С. 154.] 

Таким образом, можно сказать, что идентификационным признаком следует считать особенность, характеристику письменно-двигательного навыка, проявившуюся в рукописи. Особенности письменно-двигательного навыка объединяются в идентификационный комплекс признаков для дифференциации почерков разных лиц и отождествления исполнителя рукописи.
























2. МЕТОДИКА ПРОВЕДЕНИЯ ПОЧЕРКОВЕДЧЕСКОЙ ЭКСПЕРТИЗЫ

2.1Основы методики почерковедческой экспертизы

Методика почерковедческой экспертизы подразделяется на общую, частную и конкретную. 
Под общей методикой почерковедческой экспертизы понимается система методов, приемов и средств, определяющая содержание и процедуру исследования, проводимого экспертом в целях решения почерковедческих задач определенного класса или конкретной экспертной ситуации[footnoteRef:12].  [12: Кулагин П. Г. К вопросу об оценке признаков почерка при составлении экспертных заключений // Экспертная практика.  М., 1969.  Вып. 3. С. 124.] 

Ими являются идентификационная, диагностическая и ситуационная методики почерковедческой экспертизы. Частные методики почерковедческой экспертизы определяют деятельность эксперта по решению задач рода, вида и подвида исследования. 
Например, методика почерковедческой идентификационной экспертизы рукописных текстов (родовая экспертиза), которая в свою очередь подразделяется на следующие виды: методика почерковедческой идентификационной экспертизы рукописных текстов, выполненных в необычных условиях, и методика почерковедческой идентификационной экспертизы рукописных текстов, выполненных намеренно измененным почерком независимо от способа изменения (видовая экспертиза).
Продолжая классификацию задач почерковедческой идентификационной экспертизы рукописных текстов, можно выделить следующие методики почерковедческой экспертизы текстов, выполненных:
1) намеренно измененным почерком (экспертиза подвида) путем: изменения наклона, размера, разгона, степени связности; изменения строения почерка и частных признаков;
2) компетентного изменения; перемены привычной пишущей руки (как правило, на непривычное леворучное письмо);
3) подражания буквам печатной формы или стилизованного письма; подражания маловыработанному практическому почерку.
Под конкретной методикой подразумевается экспертиза по конкретному объекту с конкретным(ыми) исполнителем(ями).
В криминалистической литературе, посвященной общим вопросам теории идентификации в судебной экспертизе, процесс исследования вещественных доказательств в ходе экспертизы подразделяется на следующие основные стадии:
— предварительное исследование;
— детальное исследование объектов, поступивших на экспертизу;
— оценка результатов исследования и формирование выводов эксперта;
— оформление результатов проведенного исследования. 
Это деление носит условный характер. Так, условность выделения сравнения в самостоятельный этап детальной стадии исследования отмечал еще Н. В. Терзиев, который писал, что сравнение объектов осуществляется по всему ходу исследования, становясь все более и более глубоким[footnoteRef:13]. [13:  Терзиев Н.В. Идентификация и определение родовой(групповой) принадлежности. – М., ВИЮ, 1961 С. 345.] 

Иногда уже на первоначальной стадии (предварительной) эксперт, сравнив почерк, которым исполнен спорный документ, с почерком лица — предполагаемого исполнителя в случаях явных различий (например, по степени выработанности) решает вопрос об отсутствии тождества. В ходе раздельного анализа почерка в исследуемом объекте и образце почерка проверяемого лица эксперт неоднократно пользуется методом сравнения. Например, для установления степени устойчивости признаков, выявленных при раздельном исследовании, сопоставляются одноименные буквы и т. д.
Необходимо отметить, что говоря об оценке как самостоятельной стадии процесса идентификации исполнителя по признакам почерка, мы имеем в виду оценку признаков (совокупности признаков), выявленных в процессе детального исследования.
Логические средства мышления в экспертном исследовании применяются в зависимости от сложности объекта исследования, особенностей субъекта (теоретических знаний и практического опыта, способностей к экспертной работе) и т. д.
С помощью таких приемов логического мышления, как анализ и синтез, устанавливаются закономерные связи между изучаемыми объектами. Аналитико-синтетическая деятельность мышления отчетливо проявляется уже на первоначальной стадии экспертного исследования. При предварительном осмотре вещественных доказательств эксперт мысленно расчленяет объекты на составные части, элементы, выделяет наиболее общие, броские признаки.
Затем комплекс общих признаков, выявленных в почерке, которым исполнена спорная рукопись, сравнивается с комплексом признаков, выявленных в образцах почерка предполагаемого исполнителя, и на основании различающихся признаков (одного или нескольких) эксперт может прийти к отрицательному выводу. Этой стадии экспертного исследования соответствуют так называемые примитивные анализ и синтез.
На заключительной стадии познания — познании сущности объекта — используются структурно-генетические анализ и синтез. К этому времени уже полностью исследованы отдельные стороны объектов и в каждом из них выделена для последующего сравнения совокупность наиболее характерных, существенных признаков. Любой признак в отдельности сопоставляется путем анализа, а вывод о тождестве делается на основе совокупности анализированных признаков в результате их синтеза, позволяющего в целом познать сущность сравниваемых объектов.
В процессе проведения криминалистической идентификационной экспертизы, в том числе и почерковедческой, эксперт пользуется и другими логическими приемами мышления — абстрагированием, аналогией, гипотезой (экспертной версией) и др
В соответствии с Уголовно-процессуальным кодексом Российской Федерации [footnoteRef:14](Далее-УПК РФ) ни одно из собранных по уголовному делу доказательств не имеет для следователя и суда заранее установленной силы. Чтобы убедиться в том, что заключение эксперта является достоверным, а доказательства, содержащиеся в источнике, истинны, следователь и суд проверяют логику экспертного доказывания и научную обоснованность выводов. [14:  Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации: Федеральный закон от 18.12.2001 № 174-ФЗ (в ред. от 07.04.2020)// Собрание законодательства РФ. 2001 № 52 ч.1
] 

В соответствии с общими положениями методики почерковедческой экспертизы к исследованию и исследователю предъявляются требования: тщательность, старательность, объективность и полнота исследования. Необходимо изучить все признаки письма, имеющиеся в спорной рукописи и сравнительных материалах, и дать им оценку в свете сведений, полученных из обстоятельств дела об условиях исполнения рукописи, о состоянии лица в момент ее выполнения, о времени выполнения текста и сравнительных образцах и т. д.
Таким образом, эксперт должен обладать: — высокой наблюдательностью, направленной на выполнение всех признаков письма, свойственных данному исполнителю. Высокой визуальной памятью, чтобы правильно запоминать выявленные признаки и затем объективно отображать их в таблицах разработках, а также навыком логического мышления, умением правильно оценивать идентификационные признаки и приходить к обоснованным и достоверным выводам. 
 


2.2 Проблемы назначения и производства судебно-почерковедческих экспертиз

Несмотря на то, что судебная почерковедческая экспертиза является одной из наиболее часто назначаемых экспертиз, а также имеющих достаточную методическую разработанность, в процессе практической деятельности регулярно возникают проблемы.
Первая из них связана с производством исследований по копиям почерковых объектов. Основной особенностью при производстве почерковедческих исследований по копиям документов является исследование не почерковой реализации на поверхности документа, а лишь ее изображения[footnoteRef:15]. [15:  Подкатилина М.Л. Проблемы назначения и производства судебных почерковедческих эксперти// Вестник Университета имени О.Е. Кутафина. 2015. № 12. С. 116-121.] 

Так, в процессе рецензирования заключений почерковедческих экспертиз было установлено, что эксперты зачастую не соблюдают требование методики о направлении ходатайства о предоставлении оригинала документа. В соответствии с требованиями экспертной методики по производству экспертизы по электрофотографическим копиям документов, необходимо принять все меры к тому, чтобы получить оригиналы, и лишь в случае невозможности этого производить экспертизу по копии[footnoteRef:16]. [16:  Ефремова М. В., Орлова В. Ф., Старосельская А. Д. Производство судебно-почерковедческой экспертизы по электрофотографическим копиям» (информационное письмо) // Теория и практика судебной экспертизы № 1 (1),  2006. С. 161—162.] 

Указанное правило связано с тем, что копия является ограниченным почерковым объектом, поскольку не позволяет исследовать ряд признаков. Если на исследование поступает копия, а не оригинал документа, и в постановлении/определении о назначении судебной экспертизы не содержится сведений о невозможности его предоставления, эксперт обязан направить ходатайство о предоставлении дополнительных материалов и только в случае получения отказа приступать к исследованию копии документа.
Исходя из изложенного, следует рекомендовать лицам, назначающим судебную почерковедческую экспертизу, перед направлением материалов попытаться получить оригинал документа и лишь в случае невозможности его предоставления направлять на исследование копию.
Множество проблемных моментов при назначении судебных почерковедческих экспертиз связано с подготовкой сравнительного материала — образцов почерка и подписей проверяемых лиц. Лица, назначающие судебную экспертизу, не всегда уделяют должное внимание подготовке сравнительного материала, хотя от качества и количества предоставляемых сравнительных образцов часто зависит результат исследования.
Сравнительные образцы традиционно делятся на три группы: свободные, условно-свободные и экспериментальные. В соответствии с методикой почерковедческой экспертизы на исследование должны предоставляться образцы всех трех групп, однако, как показывает экспертная практика, свободные образцы либо вовсе не предоставляются, либо предоставляются в недостаточном объеме или ненадлежащем качестве.
Такое упущение характерно для исследований, проводимых по постановлениям сотрудников Федеральной налоговой службы РФ, для производства которых в качестве образцов чаще всего предоставляются копия паспорта проверяемого лица и копия или оригинал протокола его допроса.
Следует подчеркнуть, что свободные образцы для сравнительного исследования следует получать из независимых от сторон источников (банки, государственные органы, например ФМС России, и др.).
Тщательно необходимо подходить и к отбору экспериментальных образцов. В методических рекомендациях указано, что «все экспериментальные образцы почерка (подписи) должны обязательно выполняться в присутствии следователя или судьи во избежание сомнений в подлинности этих образцов и заверяться ими»[footnoteRef:17]. [17:  Судебно-почерковедческая экспертиза. Общая часть: теоретические и методические основы / под науч. ред. В. Ф. Орловой. 2-е изд., перераб. и доп. М. : Наука, 2006. С. 517.] 

Данное требование связано с тем, что лицо может при выполнении образцов сознательно исказить свой почерк или представить образцы почерка другого лица, что впоследствии может осложнить экспертное исследование. Лицам, отбирающим образцы, следует тщательно контролировать процесс выполнения образцов, особо следует обращать внимание на необычное удержание пишущего прибора, необычное положение листа, и, если это имело место, то указывать эту информацию в протоколе отбора экспериментальных образцов.
Перед отбором экспериментальных образцов также следует выяснить состояние зрения (носит ли человек очки, линзы), а также наличие заболеваний, влияющих на письменно-двигательный навык. В случае если лицо давало образцы почерка левой рукой, это также должно быть отражено в протоколе. Если имеется информация о том, что лицо владеет письмом обеими руками (является амбидекстром), то необходимо отбирать образцы, выполненные как правой, так и левой рукой[footnoteRef:18]. [18:  Подкатилина М. Л. Особенности подготовки сравнительных образцов для производства почерковедческих экспертиз // Материалы V Международной научно-практической конференции «Теория и практика судебной экспертизы в современных условиях». 2015. С. 385—388.] 

Таким образом, можно сделать вывод, что  рассмотренный круг проблем не является исчерпывающим, и при производстве судебных почерковедческих экспертиз могут возникать и иные трудности. Однако представляется, что соблюдение предложенных рекомендаций позволит сократить число проблемных ситуаций и повысить качество и эффективность производимых судебных экспертиз.


ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Подводя итог, необходимо сказать, что поставленная в начале работы цель, была достигнута, благодаря поэтапному выполнению поставленных задач, с помощью которых можно сделать вывод:
Что судебно-почерковедческая экспертиза это исследование, проводимое экспертом на основе специальных познаний в области судебного почерковедения с соблюдением требований законодательства в целях установления фактов, посредством исследования текстов, кратких записей и подписей, имеющих доказательственное значение по уголовным и гражданским делам.
Поставленные перед экспертом задачи позволяют установить составителя рукописного текста или подписи, его пола, возраста, давности исполнения подписи, условий и обстоятельств, при которых выполнялись данные рукописные документы.
Почерковедческое исследование включает: 1. предварительное исследование имеющихся материалов; 2. отдельный анализ исследуемых образцов; 3. сравнительное исследование названных объектов; 4.оценку результатов исследования.
Судебно-почерковедческая экспертиза - один из самых сложных видов криминалистических исследований. Трудности в ее производстве связаны с в первую очередь тем, что письменно-двигательный навык человека имеет сложноорганизованную психофизиологическую основу, а процесс выполнения рукописи - непосредственного объекта исследования - чаще всего проходит под воздействием сопровождается сразу нескольких различных внешних или внутренних факторов.
Вместе с тем современный уровень развития судебно-почерковедческой экспертизы позволяет практически решать широкий круг задач в том числе идентификационного характера.
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